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JUEGOS, AMANCEBAMIENTOS Y OTRAS TRANSGRESIONES :
LOS PECADOS-DELITOS PUBLICOS EN EL PUERTO RICO DEL SIGLO XVI*!

Josué Caamarno-Dones
Departamento de Historia
Universidad de Puerto Rico en Rio Piedras

Sinopsis

En el articulg*'Juegos, amancebamientos y otras transgresiones. pecados-delitos publicos
en el Puerto Rico del siglo XVI"el Prof. Josué Caamafo-Dones, realza los modos ce
complementaban “las practicas de normativizacioniabode las autoridades civiles y la
moralidad religiosa inducida por la Iglesia, al nemo de castigar, reprimir y perseguir a los
transgresores del orden” colonial vigente. En sagrito a esta linea de investigacion, el autor
contempla preguntas que dan cabida a explicacjaeasibles para comprender la “cotidianidad
transgresora” del siglo XVI, de la que se haciartigpes funcionarios civiles, eclesiales,
vecinos y vecinas de todos las clases socialea t#al Uno de los aspectos mas sobresalientes
del ensayo es el manejo de fuentes documentalkdisitr@almente utilizadas para describir el
funcionamiento del varillaje institucional que so8h la administracion colonial. De manera
muy habil, el autor hace lectura de un juicio dedencia (el del teniente gobernador, Pedro
Moreno) para indagar sobre las normativas estatae@ara regular la moral pablica, emprender
la persecucion e imponer los castigos. A tal efeatsba sugerentes rutas de estudio para
profundizar en las précticas de sujecion de lowiididos que atentaban contra el orden instituido
por blasfemos, renegadores, herejes, adivinos,idexos agoreros, brujos, usureros, logreros,
abarraganadas, amancebados, jugadores, vagos gnperds. Por otro lado, el ensayo aborda
con suspicacia las formas como el Estado y laillé¢a veces en maridaje, otras en franca
oposicion se encargarian por medio de sus oficigleslérigos”, de canalizar los
condicionamientos disciplinarios que se suponialaegn la vida en sociedad.

Palabras clave pecados-delitos publicos, juicios de residenciaima social, cotidianidad
transgresora

! Una version abreviada de este trabajo fue pred@m@mo ponencia en Snposio: Relatos al margen de la Iglesia
institucional en el “WNuevo Mundo”: un cura, una monja y otros transgresores. Universidad de Puerto Rico en Arecibo, martes, 9 de
octubre de 2007. Agradezco a la Dra. Marfa Margarita Florez Collazo (UPR Areribo) su estimulo y animos para que me
decidiera a dar este articulo a la luz
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Abstract

In the article“Juegos, amancebamientos y otras transgresioness [secados-delitos en el
Puerto Rico del siglo XVI; Prof. Josué Caamafio-Dones brings up the compiademays that
the “civil and morally religious authorities usedpractice their power when in need to exercise,
punish, oppress and track the transgressors of’ardéhe actual colony. Next to this theme of
investigation, the author brings credible questigsi to further understand the “common
transgressions” of the XVI century, where civil lantities, ecclesiasts, neighbors of all social
background in the island, participated. One of tiest overcoming aspects of the essay is the
exertion of documents, traditionally used to ddsethe “structural works” of the institution that
sustained the administration of the colony. Exaepily, the author makes a reading gbi@io

de residenciaof position (that of lieutenant-governor, Pedro rbtw) to explore the rules
established to control the public moralities, @rstracking and implement punishments. To that,
he suggests different paths of study for furthélecton on the practices of subjection for the
individuals (blasphemies, renegades, heresiesiffettllers, witches or wizards, usurers, greedy,
the captive, unfaithful, gamblers, lazy and thegglsh) that went against the established order.
On the other hand, the essay covers carefully tneswf State and Clergy, “sometimes in assent
others in clear disagree would they take chargdahm form of their officials of clergy,
respectively”, to canalize the disciplinary conaiits that were to rule life in society.

Keywords:public sins, public misdemeanors, impeachmeniabagde, common transgressions
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El 1° de diciembre de 1528, el pregonero de la ciuda8ateJuan circuld por las calles
de la ciudad y lleg6 hasta las estancias y minasggedaban retiradas de ésta para anunciar las
diez ordenanzas -0 Bando de Buen Gobierno- queezidiado Antonio de la Gama, juez de
residencia y justicia mayor de la Isla, mandabaaumepliesen todos los vecindsgual accion
llevé a cabo el pregonero de la villa de San Gersi&¥ de diciembre del mismo afi@€on
estas ordenanzas el licenciado De la Gama inic#haicio de residenciadel teniente de
gobernador, Pedro Moreno, y demas oficiales realesla Isla, cumpliendo asi con las
instrucciones que el Rey le habia dado para aaritndémo y de qué manera el dicho, Pedro
Moreno, y los dichos oficiales y alcaldes han usadgercido sus oficios y ejecutado nuestra
justicia, especialmente los pecados publicos y las blasfemisishan cumplido nuestras cartas y
mandamientos y ordenanzas”

Dos dias mas tarde, el 3 de diciembre, el licernciael la Gama comenzé la audiencia de
los 32 testigos que contestarian en San Juaneatagatorio de la pesquisa secreta del juicio de
residencia, que se extendid hasta el 26 de enerd588. En la villa de San German, el
licenciado recibi6 las declaraciones de 24 persdeade el 28 de diciembre de 1528 hasta el 5
de enero de 1529. El interrogatorio elaborado pguez de residencia consta de 27 preguntas,
dos de las cuales, la octava y la décima, estémamtente relacionadas con la moral publica o
con los “pecados publicos”, que, a su vez, corredpo a las siete ordenanzas que hemos

mencionado.

2 Ordenanzas para la ciudad de San Juan, 1 de Hiciese 1528. Archivo General de Indias (en adelak@),
Justicia (en adelante, Jus.) 51, num. 1, foliosagiante, ff.) 6v-9.

% Ordenanzas para la villa de San German, 24 derdimie de 1528. AGI, Jus. 51, nam. 2, ff. 4-7v.
*Instrucciones al licenciado Antonio de la Gama preer el juicio de residencia en la Isla de SamJ& de junio
de 1528; AGI, Jus. 51, nim. 1, f. 2. Vicente Muiganz, Cedulario Puertorriquefio Ill (1526-1528Ponce,
Universidad Catélica de Puerto Rico, 1986, p. 407.
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Lo que me interesa destacar de estas ordenangag @sas de la mitad de ellas, siete de
diez, estdn también relacionadas con los “pecadbkcps” o con la moral publica. La primera
trata de las blasfemias, la segunda y la terceralaeionan con la usura y el logro (especie de
usura), la cuarta con los amancebados, la quiiitagea los juegos, la sexta atiende el asunto de
la vagancia y la séptima atafie a los pendenciégias ordenanzas respondian a una expresion
de derecho local, cuyo objetivo primordial era &da correcta gobernabilidad del territorio y la
perfecta convivencia de la comunidad adscrita ahmi En definitiva, se trataba de la busqueda
de ese lugar “utdpico” en el que sus habitantemesideren felices mediante la implantacion del
orden y de la justicia. Por otro lado, no olvidemgog las autoridades, la elite local y la Iglesia
realizaron grandes esfuerzos por someter los anaeoones y pasiones de aquellos que de una
manera persistente, sigilosa y clandestina, ranistl filo de la ilegalidad- los intentos por
controlar sus vidas. El Estado lo hacia medianteereglos Bandos de Buen Gobierno,
endureciendo la legislacién represiva. La Igleg@, su parte, no estaba ajena a los intentos por
regular la vida y costumbres populares y para hlmrse reunia en Sinodos a los fines de
exponer a la autoridad colonial las situaciones lgumerecian una mayor atencién. De esta
forma, las faltas a la fe se convertian en delitebpecador se transformaba en delincugnte.
Estructura interna de los juicios de residencia

Al concluir el término de sus mandatos, todos lwiales reales y municipales eran

objeto de una investigacion exhaustiva sobre sudwmia y desempefio. EI examen de las

® Dario Lagos Suéarez, “Racionalidad estatal y sdiusueh popular. La dificil enmienda de vagos, lad®ry
amancebados en Chile colonial, Talca, 1754-1764her HumanitatisUniversidad de Chile, nim. 23, invierno
2002, pp. 1, 9 y nota 4 del articulo citado. Sdbeemecanismos que permiten que los pecados segdorina
eclesiastica se conviertan en delitos de acuerddacoorma civil, véase Eduardo Cavieres F. “Faltaa la fe y
burlando a la ley: bigamos y adulteros en el Ciddicional”, Revista Contribuciones Cientificas y Tecnoldgicas
USACH, nam. 118, abril de 1998.



.
ST
7 BB

El Amavuta 5 RN Enero 2008

ejecutorias de los funcionarios se conocia enriagmdencia espafiola como Raesidenciao
Juicio de residenciaDesde el punto de vista del Estado, los juicies résidencia eran
instrumentos de fiscalizacion de sus funcionanoms de las varias medidas de control de los
actos de la burocracia metropolitana y colonialireeias que se contaban también las
declaraciones de bienes, la toma de cuentas ygilangia reciproca de los organismos. El
proceso se llevaba a cabo por jueces nombrados tak@s propdsitos o por los oficiales
(gobernadores) que iban a suceder en los puestosl Buerto Rico del siglo XVI, los jueces
eran, generalmente, los gobernadores nombradosqeamgplazar a sus predecesores.

En términos estructurales, los juicios de residerastaban divididos en dos partes
generales: la pesquisa secreta y el proceso puliticda primera se incluyen las preguntas
formuladas sobre los oficiales y las respuestdssitestigos principales convocados por el juez
para esos fines. La cantidad de preguntas y el min testigos variaba a discrecion de los
jueces. En la segunda parte, o residencia publed@rjcamente todos los vecinos podian
presentar sus demandas en contra del gobernadtnoy aficiales, por lo que se tomaban
declaraciones de testigos de ambas partes. Poladplas penas de camasgan las multas o
condenas impuestas por los organismos judicialesngtituian otro ingreso de administracion
cobrado directamente. En estas cuentas brillanspoausencia condenas de gran cuantia,
limitandose al registro de multas menores por &tién a la paz, juegos o amancebamientos;

esto es, pecados publicos y multas de poca monta.

® Sobre este particular, consultese a Jalil SuedllBa#! dorado borincano: la economia de la conquistal@-
1550 San Juan, Ediciones Puerto, 2001, pp. 210-215.
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Para efectos del presente trabajo, s6lo nos caacemios en las preguntas ocho y diez
del interrogatorio de la pesquisa secreta, tant8anJuan como en San German, del juicio de

residencia del teniente de gobernador Pedro Mdreno.

Los pecados publicos en el siglo XVI

El gobernador, los oficiales y los miembros delildabtenian la encomienda de velar por
los intereses de la Corona y de mantener bajoaoatveces junto a la Iglesia, las amenazas que
atentaran contra el gobierno, la moral y el biestitmdo. Las siguientes categorias se utilizaban
para definir a los transgresores del ordenamiepmals blasfemos, renegadores, herejes,
adivinos, hechiceros agoreros, brujos, usurerogyetos, abarraganadas, amancebados,
jugadores y, en algunos casos, a los vagos y peiledes. Por otro lado, las distintas leyes y
pragmaticas establecian aquello que habria de devasse “delito publico” o “pecados
publicos”, todas ellas emitidas desde tiempos inarabies.

Para un acercamiento historico al asunto de loadwscpublicos en el Puerto Rico del
siglo XVI, es de gran utilidad el examen de la infacién contenida en la aludida Ordenanza de
1528 y de las respuestas relativas a dichos pecenlmplementadas con el analisis de otra serie
de documentos oficiales que aportan elementosesdates sobre el tema en cuestion. Algunas
preguntas que pueden guiar la dilucidacion dentgtiea propuesta, son las siguientes: ¢ Qué se
entendia en la época por “pecados publicos™? ¢&adh base legal para reprimir los llamados
pecados publicos? ¢CoOmo se complementaban lascpsade normativizacién social de las
autoridades civiles y la moralidad religiosa indiacipor la Iglesia, al momento de castigar,

reprimir y perseguir a los transgresores del orggQ@iénes eran estos transgresores y cOmo se

" Interrogatorio de la pesquisa secreta. AGI, Jusném. 1, ff. 14-17v; AGI, Jus. 51, nim. 2, ff-13.
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relacionaban entre si y con las autoridades? ¢/Rbfog oficiales que tenian a su cargo hacer
cumplir las pragmaticas y leyes para garantizdndama social”, no fueron consistentes en su
aplicacién y cuando procuraban velar por su cumgtito lo realizaban de forma selectiva?

El juicio de residencia del teniente de goberndkdro Moreno y demas oficiales reales
y del cabildo, asi como las penas de cadmara ratatjuicio, constituyen un cuerpo documental
muy sustancioso para demostrar las posibilidadesstielio sobre la cotidianidad transgresora.
Las contestaciones mas elocuentes a las pregueltageatrogatorio que ofrecieron los testigos
de ambas jurisdicciones, la ciudad y la villa, &urelas ofrecidas a las preguntas 8 y 10, como ya

hemos sefalado anteriormente.

La pregunta 8 indagaba entre los vecinos sobrejé=itorias del gobernador y otros
funcionarios publicos relativas a la persecucidel gastigo de los que vivian al margen de las
normativas que reglamentaban los comportamient&seaabrios a la moral publica. Por otro
lado, la pregunta iba dirigida a auscultar acerealdun tipo de componenda que implicara a
Pedro Moreno y demés funcionarios en practicasesivas a favor de los violadores de las
pragmaticas establecidas. Por ultimo, se destdaabsaeriguacion de infracciones cometidas por

las autoridades publicas a las normas que dispaoiane los juegos vedados.

La pregunta 10 inquiria acerca de si Pedro Morémm,alcaldes y alguaciles habian
impuesto alguna pena sin previo dictamen de seatentputado el castigo (pena de destierro)
gue segun la ley debia aplicarse a los amancebadiggosos y civiles-, 0 si en algunos casos se

habian hecho de la vista larga en la imposicidlaslsanciones correspondientes.
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En las jurisdicciones de San Juan y San Germantekigjos de averiguacion fueron
llamados a ofrecer informacién sobre los pecadddiqns y otras transgresiones cometidos
durante el segundo periodo de gobernacion de Rdaolreno. Un 56% del total de testigos para
el caso de San Juan y un 54% para el de San Geuraespondieron a las preguntas relativas a
la comision de lo entendido como pecados y delitdklicos, constituyen porcentajes muy
persuasivos para puntualizar, por un lado, el @do el que las autoridades coloniales
procuraban hacer cumplir las normativas impuestaa pl mantenimiento del orden y de la
moral publica. Por otro lado, sirven para infeos modos como la sociedad de entonces resistia

a los afanes de control y sumisién de los sujetbemados.

Juegos prohibido%

La aficion por el juego deaipes(barajas) tiene larga tradicion en Espafa. Lalagion
gue data desde por lo menos el siglo Xll, incluye wariedad de ordenanzas reales y
disposiciones de gobernadores que van desde la® goleran hasta las que lo prohiben; otras
vedan a algunos sectores (como el clero), e impbmétes a las apuestas.

Desde temprano en la colonizacién de Puerto Riquesar de existir disposiciones en
contra (en el afo 1511), el juego fue practicadgezando por los gobernadores y altos
oficiales. En su juicio del afio 1519, el gobernafancho Velasquez fue acusado por operar en
su casa un “tablero fijo”, una especie de casino.

A juzgar por el juicio que utilizo como base deeestabajo, la legislacion vigente

prohibia los juegos de naipes, dados, suerteyg.ofpdos los testigos de San Juan coincidieron

8Angel Lépez Cantos, “Los juegos de suerte, envizar en los conquistadores de América’Gangreso de
historia del Descubrimiento (1492-1556). Actas (Bacias y Comunicacioned)ladrid, Espafia, Real Academia de
la Historia y Confederacién Espafiola de Cajas darids, 1992, tomo IV, pp. 197-212.
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en que durante la gobernacion de Pedro Morenagedgumucho y abiertamente. Algunos de los
juegos mas citados recibian el nombreodmion primera, tres dos y astriunfo, flux y torillo,
todos ellos derivados de los naipes. Nadie alegasgjugase a los dados. Practicamente, todos
declaran que Pedro Moreno y demas oficiales jugabaaban pie para que otros también
jugasen. Aunque, muchos manifestaron que se jug@abdiversion y que se apostaban cosas de
poca monta o de comer, como vino, pollos, pernilta&no, etc. Los lugares donde se
acostumbraba a jugar eran las casas de los megsatkede algunos oficiales reales y hasta en la
misma posada del teniente de gobernador Pedro kloren

Al parecer, en los dias de fiesta el teniente deegmdor daba permiso para que se
jugara. Al menos, asi lo manifiesta Diego Ruiz der8sa al asegurar que “Pedro Moreno
otorgaba licencia para que se jugara en las fiektgsascuas cosas de comer, beber y de poca
cantidad y que luego de pasadas las fiestas ordenabno se jugara mastn testigo de cuya
respuesta podemos derivar cierta remarcada caiticglajamiento en la aplicaciéon de sanciones
a los infractores de las pragmaticas relativasradealidad publica, fue Miguel de Castellanos.
Este declara que

en lo de los juegos no ha visto poner resistence@stigo salvo ver que

todos juegan publicamente en sus casas Yy plazas, jasticia como los

mercaderes, y juegan grandes cantidades de masawdd en pequefas,

y esto hace dafio a muchos que los impide y ociparta de entender en

sus haciendas y en lo que son obligados, hay aémp y mucho
desorden en los juegos de naipes establetidos.

° Declaracién de Diego Ruiz de Barrasa. AGI, Jisngim. 1, f. 45v.
19 Declaracion de Miguel de Castellanos. AGI, Jusriin. 1, f. 59.
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Por otra parte, es interesante observar la relagidn establece Castellanos entre el tiempo
invertido en los juegos y el que se pierde pareed#dizacion de actividades laborales u otras
ocupaciones rentables.

En una linea similar al primer planteamiento irferide la respuesta de Miguel de
Castellanos, Sancho del Castillo declaraba quevi$ta muchas personas de esta ciudad estar
jugando a los naipes dineros secos en cantidadaiehdicho Pedro Moreno teniente a los
cuales ha visto que no se castigaban porngllembargantgue el dicho teniente lo sabia y los
veia jugar’. Afiadié que jugaban el teniente y lesnds oficiales y que ninguno habia sido
castigado. Asimismo, alerté sobre las quejas dealg forasteros y personas de condicidon social
baja de la ciudad por las penas de que eran gipetparte de los funcionarios, mientras a otros
que jugaban en mucha cantidad no los procesakzstas aseveraciones de uno de los testigos
sirven para observar la clara distincién de clagesoperaba a favor de unos y en detrimento de
otros, mientras se pretendia proyectar la imagemndenormativa reguladora aplicable a todos
los miembros de la sociedad. Un dato que bien ialdrpena analizar con detenimiento en un
futuro. Con toda probabilidad los alcaldes se hiciede la vista larga y no castigaban este
pecado publico como era debido por no entrar erflictn serio con los jugadores, que
resultaban ser oficiales reales y del cabildo,exsrdparte de la oligarquia dominante. Ademas,
¢,como castigar si ellos mismos tiraban las cadaged en cuando?

En la villa de San German, los testigos respondieron mas o menos de igual forma. La
diferencia estriba en que en San German se sucedian mas pendencias y reyertas a causa de los juegos.

Casi todos alegan que se jugaba por diversion, por pasar el tiempo y que se jugaban cosas de poca

1 Declaracion de Sancho del Castillo. AGI, Jus.rim. 1, ff. 88v-89.

10
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monta o de comer. Pero, en su descargo, los alcaldes Alonso de Vargas y Luis de Afasco, presentan
una de las mejores excusas para jugar. Ambos alcaldes reconocieron la permisividad de los juegos
prohibidos como una estrategia para mantener a la gente en poblado y, de este modo, hacerla presta
a defender la villa en caso de levantamientos de negros esclavos o de los ataques de corsarios que
acechaban constantemente al poblado. El contenido del descargo remite a una ingeniosa manera de
controlar y justificar pecado tan extendido e incontrolable, tomando por base las amenazas que en
efecto ponian en jaque el control del orden interno en la Isla y el dominio de la Corona espafiola en
el escenario caribeno. Cabe sefialar que el juez de residencia, licenciado Antonio de la Gama, no

acepto este descargo y los condend a penas dirigidas a beneficiar las obras publicas de la villa.*2

Amancebamientos

Como sucede en el caso de los juegos, el gruelss declaraciones de los testigos, tanto
en San Juan como en la villa de San German, comdspa los asuntos relativos a
amancebamientos. De las declaraciones se puedeiagipgue en esta época resultaba
relativamente generalizada la practica del amameidpdio en la Isla y que incluso, en no pocas
ocasiones algun amancebado resultaba también sellitero.

Los testigos de ambas pesquisas aseguran que achosrios que vivian amancebados,
pero que el teniente y los oficiales reales calséigaa unos y a otros no. Las razones para esta
practica variaban de acuerdo con el testigo entibnesMartin Hernandez denunciaba que se

habia castigado a los amancebados, pero no asparkonas “honradas”, aun cuando se conocia

12 Sentencia contra los alcaldes Alonso de Vargasiy tle Afiasco, 7 de enero de 1529. AGI, Jus. 5h, & ff.
94v-95.

11
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que cometian el delitd. Juan Ramirez manifestaba que “ha visto a Pedremdocastigar a
amancebados solteros y casados pero a otros néageague “ha visto publicamente en la
ciudad que Pedro Moreno ha castigado a algunasabasde casados y les ha llevado la pena 'y
no las ha desterrado, en especial ha visto ddeadao de Madrid y a Francisco Bueno y a otros
mercaderes que han residido en la ciudad much@gdiede quienes oyé decir que pend a una
Isabel Hernandez por 20 pesos de oro y a Juanaieldiciendo que les habia puesto cierta
pena porgue no se juntasen y que no la desterghi@@staba recién parida o enferrifa”.

Este interesante caso de Juan de lbarra e Isabpémtiez dio mucho de qué hablar,
puesto que casi todos los testigos lo mencionaR®sulta que el teniente Pedro Moreno
aprision6 en lugar sospechoso a Isabel Hernandeduan de Ibarra por amancebados. En la
carcel, Isabel delaté a otros amancebados. Magsundia no prosperod, porque el teniente le
envid a decir (con Gallegos, cura de la ciudadjgg® de Barrasa, teniente del alguacil) que de
retirarla, él la despacharia sin imponerle penairalg Isabel desisti6 de la denuncia. Sin
embargo, Pedro Moreno la multé con 15 pesos dearamancebamiento, aunque no le imputé
la pena de destierro como ordenaban las leyes.

¢Por gué la imposicion de un castigo a medias t¢otal incumplimiento con la
legislacién vigente? La lectura del documento @umite al caso aludido, pone en perspectiva las
practicas de administracién parcial de lo estipuladr ley y los efectos derivados de las
mismas. El tipo de castigo infligido a Isabel seredomo estrategia para evadir acusaciones de
relajamiento en la aplicacion de las normativagndedas a erradicar los llamados pecados

publicos. Pero, del mismo modo revela las formasgdales como se hacia cumplir con los

B AGI, Jus. 51, nim. 1, f. 19.
4 AGI, Jus. 51, nim. 1, f. 28v.

12
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mandatos de las autoridades reales. La desiguadagl cumplimiento de las legislaciones
relativas al ordenamiento de la moralidad publipagia responder a condicionamientos de
género, clase social, raza e incluso del tipo thcimnes interpersonales existentes entre los
llamados a ejecutar y hacer respetar la ley o rselvimodelo en su seguimiento. Asi, por
ejemplo, los amancebados que Isabel denuncié esagskribanos Alonso de Céaceres y Alonso
de Molina y los tenientes de alguacil mayor, Migdel Aguilar y el mencionado Diego de
Barrasa. Todos eran miembros de la clase domirya@seplausible suponer que los unian lazos
de amistad con Pedro Moreno. De hecho, Pedro Mamanoa insistié en el procesamiento de
Barrasa y Molina “porque no habian podido ser daba

Casos como el anterior ocurrian a menudo. Al igya¢ con los jugadores, los
amancebados eran castigados si el oficial reatgp e tales menesteres asi lo ordenaba. De no
existir quien castigara a los amancebados, lo ma@saple era que el Obispo se ocupara de salir
en defensa de la moral, puesto que, segun Pedviaitde

el obispo también ha castigado a algunos amancshagdaesto penas, y

el mismo obispo ha dicho que ni Pedro Moreno naloaldes castigan los

amancebados aun sabiéndolo, y que él lo quiergaast

De este fragmento puede derivarse el continuo @hadp jurisdicciones entre las

autoridades civiles y las eclesiasticas, en syseotisos empefios en hacer valer sus poderes de

control sobre las almas y los cuerpos de transggegmtenciales.

Barragania
La barragania era el amancebamiento de mujerescléoigos. Al presente, para el

periodo estudiado so6lo contamos con una notici@reictd de esta practica en la Isla. La

15 AGI, Jus. 51, nim. 1, f. 79-79v.
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informacion se extrae de la declaracién realizadalguicio de residencia por el escribano del
concejo, Alvaro Pinto. En la misma, el escribanpuso que “Pedro Moreno, como buen juez,
anduvo ciertas noches con sus alguaciles buscadgdoas casas en que pudieran estar los
amancebados de que tienen noticia yabdarraganadospara prenderlos y apartarlos de dicho
pecado publico, y algunos que hall6 juntos, quedés prender y hacer justicia, se casaron y
viniesen en servicio de Dios, y a otros no pudceehghe parecié que por su falta no administrar
justicia no ha quedadd® Esta es la Gnica vez que se menciona la palabi@derel proceso de
residencia, tanto en San Juan como en San Germ@nurieiada por un escribano, es de suponer
gue sabia diferenciar entre una practica de amamiehto comun y la de relacionarse en

calidad de concubina con algun clérigo.

Blasfemos y renegadores

Parecia generalizada la idea de que el juego pabpidas blasfemias y otros pecados
similares. Pero también habia blasfemadores y agltggs que no jugaban. Vale la pena
mencionar dos casos. En ocasion del susodichm jdieiresidencia, Pedro Medina declaré que
habia visto a “Pedro Moreno castigar a algunos hae dicho mal de nuestro Sefior,
especialmente a un Francisco de Herrera, que estht@, y a Hipdlito, sastrggor causa de su
oficio, e a otros..* Aqui subrayo la fraspor causa de su oficiqzacaso ser sastre implicaba
necesariamente ser blasfemo? ¢Qué tipo de prejeocitva esta clase social subyace en esta

frase?

18 AGI, Jus. 51, n

uam. 1, f. 64.
Y AGI, Jus. 51, nim. 1, f. 67

m. 1,1 V.
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Logreros y usureros

El logro era una especie de usura. Para la épogehas veces valia lo mismo decir
logrero que usurero. Pero tal parece que exigjimaldiferencia, aunque fuera sutil, entre uno y
otro, siendo el usurero a quien se le adjudicara orayor carga peyorativa. Segun el
Diccionario de Autoridadesel logrero al igual que el usurero obtiene gar@natilidad o
aprovechamiento mediante el préstamo de dinertodebro también refiere a quien compra y
guarda lo adquirido para venderlo a precios exossi8in embargo, en lo relativo al usurero se
puntualizaba el dafio fisico y moral que ocasionabaedituar ganancias de algun género
improductivo como el mismo dinetd Por otra parte, la historiadora Isabel GutiérrelzAtroyo
sefala que las “normas teoldgicas y candnicas” exmatmhn la usura por considerar “ilicito e
inmoral percibir interés por el préstamo a crédi® dinero™® A esto se sumaban otros
razonamientos de caracter teologal como el quetga@ba que “el tiempo transcurrido para
obtener lucro de un préstamo en dinero era injysinser el tiempo un don gratuito de Dios y
por tanto propiedad comuA®.

Al entenderse como materia doctrinal de la Igleseagsperaba que los casos de usura
fueran procesados por sus representantes. Sin @mber una época en la cual los poderes
civiles se destacaban por hacer valer la pujanzaudeprerrogativas frente a las autoridades

religiosas, el chogue entre ambas jurisdiccionsitdn era de esperarse. Asi, tenemos que en

San German salid a relucir un procesamiento poraugue costo, a varios oficiales reales, una

18 Conslltese, Real Academia Espafilizcionario de AutoridadesMadrid, Editorial Gredos, 1979, 3 vols., Il y
[l
19 |sabel Gutiérrez del ArroyoConjuncién de elementos del medioevo y la modetnieila la conquista y
colonizacion de Puerto Ric&an Juan, Puerto Rico, Instituto de Cultura Puequefia, 1974, p. 38.
20 ki

Ibid., p. 39.
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amonestacion del licenciado De la Gama por perfaiiintervencion del clero en el asunto. Para

ilustrar el caso, incluimos la declaracion de Jeamandez de Salamanca, cura de la villa, quien

fungié como interventor directo en el mismo.

Otras transgresiones

Las transgresiones atribuidas a los herejes, adivinos, hechiceros o agoreros, brujos y, en
algunos casos, a los vagos y pendencieros, apenas se mencionan. En San German se suscitaron
varias pendencias, bien por deudas bien por exaltaciéon de animos en juegos o discusiones
personales, pero nada que fuera considerado como pecado publico o castigado por su comision. El
hecho de que tales conductas no fueran practicamente nombradas en la documentaciéon consultada
o, en caso de serlo, no se consideraran como pecado publico ni se imputara castigo alguno, no debe
conducirnos a pensar que las mismas no hallaran espacio en la comunidad vecinal. Ademas, es
propio asumir que para la generalidad de la poblacién la existencia de sujetos que correspondieran a
la caracterizacion de herejes, adivinos, brujos y hechiceros, seria la Iglesia la llamada a infligir los
castigos que dictaran sus razonamientos doctrinales. Por otro lado, con el transcurrir del tiempo la
suma de transformaciones econémicas y sociales implicaria la consideracion de la vagancia y los
pleitos no sélo como vicios relacionados entre s{ y que afectaban el orden publico interno, sino
también como delitos para los que se disponian normativas orientadas a su castigo y erradicacion,

sobre todo en los tiempos que se demandaba la consolidacién de un mercado de trabajo libre.

Hacia una nueva propuesta historiografica

Los pecados publicos remiten a transgresionesdahogstablecido, pero atienden mas al

comportamiento moral y de conducta que a lo criimida cometer un pecado publico aludia a
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ser un buen ciudadano y un buen cristiano, y efpteca, ambas cualidades debian funcionar
armoniosamente. Para guardar la compostura y norinen excesos, el Estado y la Iglesia, a

veces en maridaje, otras en franca oposicién, sargarian por medio de sus oficiales y

clérigos, de garantizar el mantenimiento de latinsip.

En la historiografia puertorriqguefia del siglo X\ds pecados publicos como tema de
investigacion permanecen inexplorados. Esto se delarios factores, entre los que resaltan,
fundamentalmente, los intereses o lineas de imaesfin predominantes, como han sido la
historia institucional, econémica o militar. Poramtado, dichas orientaciones historiogréaficas
tienden a perder de vista la rica informacion quadan los documentos producidos por las
distintas instancias oficiales de poder, en torfasadiversas facetas de la vida cotidiana en la
colonia. Los juicios de residencia y las penas @iemara constituyen parte de una variada
documentacion que ha nutrido excelentes trabajfixca@os en los andamiajes institucionales,
econdémicos y militares de los primeros tres siglesPuerto Rico bajo el dominio colonial
espafiof! Sin desmedro de este tipo de estudios, puntuldizmportancia de abrir otras rutas
tematicas que requieran de acercamientos tedriooestgdoldgicos que nos permitan internarnos

en la historia social de esos siglos en Puerto.Rico

2L véase, por ejemplo, los trabajos de Francisco beisduicio al gobernador: episodios coloniales de Paert
Rico, 1550 Rio Piedras, Publicaciones Puertorriquefias, 898 yLucha agraria en Puerto Rico, 1541-1545: un
ensayo de historiaSan Juan, Ediciones Puerto e Instituto de CuPuiertorriquefia, 1997; de Luis Gonzalez Vales,
“El juicio de residencia como documento hist6riodj. cit., Boletin del Centro de Investigacionestétisas, nium.

2, 1986-87, pp. 67-89; Angel Lopez Cantos, “Nivelidstruccion en Puerto Rico en los siglos XVI-XV/IRevista
de Historia(Asociacién Historica Puertorriqueia), Afio Il, emgunio 1986, num. 3; Jalil Sued Badilltg| cabildo
sanjuanero durante la primera mitad del siglo X\R&vista Juridica de la U.P.Rupl. LX, nim. 1, 1991, pp. 209-
243; Sued BadilloEl dorada..; Aida Caro Costagl juicio de residencia a los gobernadores de Pudtico en el
siglo XVIII. San Juan, Puerto Rico, Instituto de Cultura Puggieefia, 1978; Jorge L. Lizardi Pollock, “Mercados
mercaderes y sociedad: Puerto Rico, 1508-1535'vadsidad de Puerto Rico, Departamento de Histdesjs de
Maestria, 1997; Elsa Gelpi Baiz, “Economia y samecestudio de la economia azucarera en el Puérto del
siglo XVI (1540-1612)". Universidad de Sevilla, Te®octoral, 1993; Maria Isabel Beato Diaz, “Sanvetazquez

y su periodo dgobernacion, 1514-1519, vistos a través de suojulei residencia”. Universidad de Puerto Rico,
Departamento de Historia, Tesis de Maestria, 1996.
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