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LA CULTURA POLITICO CONSTITUCIONAL DE “NOSOTROS EL PUEBLO DE
PUERTO RICO” ©

“Nada fundamental ha variado. Puerto Rico era unama en
1900. Una colonia en 1952. Y es todavia una colahia

Ronald Fernandez,
enlLa Isla desencantada

Wilkins Roman Samot

Sinopsis

Esta ponencia examina las relaciones neo-colondde¥Nosotros el pueblo de Puerto Rico con los desta
Unidos de América (EE.UU). En la misma nos intemesaltar el impacto de [@aultura politico constitucional
Euro-atlanticaen el régimen colonial mas antiguo del mundo,drain énfasis en como los tratados de derechos
humanos ratificados por los EE.UU. alteran la redéma convencional o neo colonial del Estado Libre
Asociado.
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Abstract

This paper/conference examines the neo-coloniatiogiship of “Us, the town of Puerto Rico with tbaited
States of America.” We are interested in focusinghe impact of th&uro-Atlantic Political and Constitutional
Culturein the regimen of the oldest colony of the worlchpdasizing on the human rights treaties ratifiedHay
United States that alter the conventional natuneeorcolony that is the Commonwealth.
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La Ley Publica 600, secundada por el 76

) o Grafica 1. Referéndum Ley Publica 600
por ciento de los electores que participaron en

referéendum del 4 de junio de 1951inicio el 400,000,

proceso que dio paso a la Constitucion del Estg 200,000

Libre Asociado (Ver Gréfica ).Dicha ley del 0 Inscritos = 837,085
. O A favor 387,016
Congreso de los EE.UU. establecia el proce
W En contra 119,169

mediante el cual los “puertorriquefios” redactarian
una Constitucién que crearfa “un gobierno repubbtay “una carta de derecho$”.Tanto el
gobierno como la carta debian conformarse a laRtdyfica 600 (ley de base o habilitadora) y a
la Constitucion de los EE.UU.

En su Articulo 4, la Ley Publica 600 mantuvo vigeld “Ley para proveer un gobierno
civil para Puerto Rico, y para otros fines” (cortaccomo la Ley Jones del 2 de marzo de 1917),

aunque en adelante se le conoceria como la “Ld3etiEciones Federales con Puerto Ritba

! Carmen Ramos de Santiagbey Publica 600", El desarrollo constitucional de Puerto Rico (DocunTatos y
casos) San Juan: Editorial de la Universidad de Pueito,R 997, pp. 170-171.

2 Fernando Bayron TordElecciones y partidos politicos de Puerto Rico, 18€200Q Mayagiiez: Editorial Isla,
2000, pp. 354-355; Jacqueline Jiménez PolafiReferéndums y plebiscitosPolitica Electoral en Puerto Rico
Rio Piedras: Editorial Plaza Mayor, 1998, pp. 87188 cabe el planteamiento que resalta la abstera&ctoral,
gustenos o no el resultado, si consideramos gparticipacion electoral de los inscritos fue de6bnpor ciento en
la consulta sobre la Ley Publica 600, y de un @6 gento en el proceso de eleccién de los canmidatla
Asamblea Constituyente (27 de agosto de 1951). i8sim la critica al clima en que se dio la insadpcpara
participar en estos dos procesos electorales (83) b tiene base estadistica si consideramos Iqesdtado de
esa inscripcion fue menor al de la inscripcion peagicipar en el referéndum de enmiendas a la t@oci$n y en
las elecciones generales de 1952 (833,219).

¥ Ramos de SantiagtConstitucion del Estado Libre Asociadpgupran. 1, pp. 183-203.

“Id., Art. 2,“Ley Publica 600", p. 170.

°1d., Art. 3.

®1d., Art. 4, pp. 170-171.
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aprobacion de la Constitucion debia pasar el cefilaalodel Presidente, quien la enviaria para su
aprobacion final al Congreso de los EE.UU. (CantdeaRepresentantes y Senafidor lo
anterior, para su validez se requeria incluso maspqra la ratificacion de un convenio o tratado
internacional, lo cual de ordinario solo requieadnvencion del Senado y el Presidente de los
EE.UU.

En ese Congreso los “puertorriqueiios” mantuviertal, como lo consintieron,
representaciéon vocal por medio de un Comisionadsid@ete en los EE.U®.Planteamos
“mantuvieron” y “consintieron”, pues es preciso arfar que en el proceso estuvieron
vocalmente representados por un Comisionado ResidsrDr. Antonio Fernds Isetry porque
con la aprobacion de la Ley Publica 600 consintieada aplicacion de los restos de la otrora
Ley Jones, entre los cuales estaba el Articuloe3a @onocida Ley de Relaciones Federales con
Puerto Rico. En otras palabras, en el proceso s#&unw la representacion vocal de los
“puertorriquefios” en el Congreso norteamericana €as votos por la Ley Puablica 600, los
“puertorriquefios” consintieron a que continuaraenig la Ley de Relaciones Federales con
Puerto Rico, como estructura de las relacionesG@omas y fiscales entre EE.UU. y Puerto
Rico, y la Constitucion de los EE.UU., como fuebésica para la interpretacion final de todas

las relaciones de caracter politico constitucidhal.

"Id., Art. 3, p. 170.

81d., Art. 36,“Ley de relaciones federales con Puerto Ricp” 177.

° No olvidemos como le llama a la Ley Publica 60ug gestiones en la ONU, asi como su relacion locase
del siniestro Dr. Rhoads. Ver: Antonio Fernos Isdtitosofia y doctrina del estadolibrismo puertorriquefig,
Hato Rey: HOMINES, 1996Estado Libre Asociado,Rio Piedras: E.D.U.P.R., 1988; Pedro Aponte Vazgquez
Cronica de un encubrimiento: Albizu Campos y el cas Rhoads (Sobre los asesinatos cometidos por el Dr.
Rhoads en el 1931)San Juan: Publicaciones René, 1992.

19 Ramos de SantiagtConstitucion de los Estados Unidos de Norteamérjcapran. 8, pp. 39-57.
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La Ley de Relaciones Federales con Puerto Rico iemntvinculados a los
“puertorriquefios” con las leyes o estatutos fedésrgue aprueba el Congreso de los EEXJU.,
posicion que ya obviamente estipulaba la Seccidel3Articulo 1V de la Constitucion de los
EE.UU., conocida como la clausula territoffaEn su Articulo 9, dicha Ley sélo establece la
excepcion econdmica de los impuestos a los progueohos en Puerto Rico y a lo referente a
las rentas internas, segn establecido por la bbyesel Comercio de Filipinas de 194&or
ello, cualesquiera otras leyes, asi como las erdaga éstas, son de aplicacion a Puerto Rico,
siempre y cuando “no sean localmente inaplicabfegy sea por lo estipulado en el Articulo 9
de esta Ley, o por lo estipulado en la Seccionl 3diulo IV de la Constitucion de los EE.UU.

Como anteriormente sostuvimos, la Constitucionode‘puertorriqueiios” debia pasar el

cedazo del Congreso para su aprobacion final. Les
Gréfica 2: Referéndum Constituciéon

« . ~ 1 . . Estado Libre Asociado
puertorriquefios” tuvieron la oportunidad de votarh

favor o en contra, una vez redactada por sus toysstites. 400,000,
De hecho, un 82 por ciento de los electores vdsvar de 300,000
) o 200,000
la misma (Ver Gréfica 2. No obstante, el Congreso, tal
100,000
como lo hacia desde 1898 y como se lo habian aatiwi 0.
Inscritos = 837,085
los “puertorriquefios” al consentir a la Ley Publ&@0, | @A favor 374,649
| En contra 82,923

enmendo la nueva Constitucion. Para ello se vailad.ey

21d., Art. 2,“Ley de relaciones federales con Puerto Ricp? 172.
21d., Art. IV, Sec. 3“Constitucién de los Estados Unidos de Norteamériqa4?.
131d., Art. 9,“Ley de Relaciones federales con Puerto Riqn”176.
14
Id.
15 Jiménez Polancsupran. 2, p. 87.
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Publica 447, por medio de la cual condicioné laobpcién de la Constitucion del ELYADe esa
manera, elimino la Seccion 20 del Articulo I, salsterechos humanos de caracter cultural,
econdmico y socidl’ De conformidad con dicho acto, el Congreso d&EB4JU. convocé a los

“puertorriquefios” a condonar con sus votos dos endas puramente congresionales:

1) Articulo Il, Seccion 5, para afiadir la siguientacion: “La asistencia obligatoria a las escugl@marias,
hasta donde las facilidades del Estado lo permgagiin se dispone en la presente, no se interpretano
aplicable a aquellos que reciban instruccion prianaen escuelas establecidas bajo auspicios no
gubernamentales?®

2) Articulo VII, Seccién 3, para afadir la siguientracién: “Cualquier enmienda o revision de estestitucion
debera ser compatible con la resolucidon decretadaep Congreso de los Estados Unidos aprobando esta
constitucidn, con las disposiciones aplicablesad@dnstitucion de los Estados Unidos, con la LeRRelaciones
Federales con Puerto Rico y con la Ley Publicad#Congreso Octogésimo primero, adoptada conrétta

de un convenio®?

La eliminacion de la Seccion 20 del Articulo Iin €l requerimiento de que se siguiera el

proceso establecido por el Articulo %1 dejé clara la facultad del Congreso para enmendar

16 Ramos de Santiagtl,ey Publica 447", supran. 14, pp. 208-209Resolucién Nam. 34”pp. 210-214.

71d., “Ley Publica 600", p. 209;“Resolucion Nim. 34" pp. 212-213; Art. I, Sec. 20Estado Libre
Asociado”, p. 187. La Seccion 20 leia asi: “El Estado Lisociado reconoce, ademas, la existencia de los
siguientes derechos humanos:

El derecho de toda persona a recibir gratuitamlaritestruccion primaria y secundaria.

El derecho de toda persona a obtener trabajo.

El derecho de toda persona a disfrutar de un nigelida adecuado que asegure para si y para sliafdami

salud, el bienestar y especialmente la alimenta@bwmestido, la vivienda, la asistencia médicay $ervicios

sociales necesarios.

El derecho de toda persona a la proteccion sonial elesempleo, la enfermedad, la vejez o la ircidpd

fisica.

El derecho de toda mujer en estado gravido o ecaége lactancia y el derecho de todo nifio, a recibdados

y ayudas especiales.

Los derechos consignados en esta seccion estéaraiménte vinculados al desarrollo progresivo detmemia

del Estado Libre Asociado y precisan, para su p&faatividad, suficiencia de recursos y un desernniénto

agricola e industrial que no ha alcanzado la codaghpuertorriquefa.

En su deber de propiciar la libertad integral detiadano, el pueblo y el gobierno de Puerto Ricesferzaran

por promover la mayor expansidn posible de sumstproductivo, asegurar la mas justa distribuciérsds

resultados econdmicos y lograr el mejor entenditoientre la iniciativa individual y la cooperaciéalectiva.

El Poder Ejecutivo y el Poder Judicial tendran enés este deber y considerardn las leyes que tieada

cumplirlo en la manera mas favorable posible.”

181d., “Ley Publica 600", p. 209;“Resolucién Num. 34”pp. 212-213; Art. I, Sec. SEstado Libre Asociado’
p. 184.

¥ 1d., “Ley Publica 600" p. 209;“Resolucién Nim. 34" pp. 212-213; Art. VII, Sec. 3‘Estado Libre
Asociado”, pp. 200-201.

2d.; Art. VII, Sec. 1-3“Constitucién del Estado Libre Asociadpp. 200.
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motu propriola Constitucion del ELA. ¢Por qué no era neceskvar a votacion la eliminacion
de la Seccidn 20 del Articulo 11? No era necesaeqguir el proceso establecido por el Articulo
VIl porque a ello habian consentido los “puertarefjos” al aprobar la Ley Publica 600, y con
tal aprobacion, aceptaban la vigencia de la LeyRdmciones Federales con Puerto Rico (en
especial, su Articulo 9) y de la Constitucion de Estados Unidos (en especial, su Articulo 1V,
Seccion 3). En consecuencia, el Congreso norteeameriestaba facultado para hacerlo desde el
Tratado de Paris de 1898 (EE.UU.-Reino de Espaf@ngentido por los “puertorriquefios”
desde la aprobacion de la Ley Publica 600. Muche fa@ultado quedo para enmendar luego de
haberla enmendado. Veamos.

Hay que tener en mente que la propia oracion qugorbreso convoca a afiadir en la
Seccion 3 del Articulo VII, comienza sefalando quelquier otra enmienda o revision
constitucional tiene que ser compatible con la Béplica 447. En otras palabras, el Congreso
no soélo esta facultado para legislar o aplicaregislacion al ELA por medio de la Ley de
Relaciones Federales con Puerto Rico y la Consiitude los EE.UU., sino que también esta

facultado para eliminar cualquier otra

Grafica 3: Referéndum Enmiendas Constitucién

seccion o articulo de la Constitucion d¢ Estado Libre Asociado

500,000y
ELA, tal como lo hizo con la Seccion 2( 400,000)

300,000

del Articulo Il. Quienes no estan 200.000)

100,000
facultados para hacerlo son lo

Art. Il, Sec. 5 Art. VI, Sec. 3
“puertorriquefios”, dado que a ellg EA favor 419,915 420,036
W En contra 58,204 58,484
consinti6 el 88 por ciento de los Inscritos = 833, 219
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electores que participaron en el referéndum cordmeara enmendar la nueva Constitucion del
ELA (Ver Gréfica 3, en la pagina anteridt).

Es decir, la facultad de los “puertorriquefios” paranendar es mas bien para hacer
meros remiendos a su Constitucion. Mas aun, norposi®lvidar que la enmienda a la Seccién
3 del Articulo VII vuelve a reafirmar la vigenciaeldArticulo 9 de la Ley de Relaciones
Federales con Puerto Rico. Inclusive, como si haasdormaran con tal reafirmacion, dejan
estipulado que toda enmienda o revision a la Coegin del ELA debe llevarse a cabo de
acuerdo con la Constituciéon de los EE.UU., la Lépliea 600 y la Ley Publica 447.

Ahora bien, ante esttarsa constituciona—como acertadamente le llamara Vicente
Géigel Polance—** ¢es posible una Asamblea Constituyente? A esfgedts resultan o
parecerian definitorias las expresiones del Dmé®isern, entonces Comisionado Residente de

Puerto Rico en el Congreso:

“Desde el afio 1900, el Congreso de Estados Unigpsisb la aplicacion de las leyes federales a @ Rito.
Ha determinado las relaciones econémicas que axésitre Puerto Rico y el Continente. Ha determingu®
los puertorriqguefios son ciudadanos norteamericdrosspuertorriquefios no tienen intencién de intarfeon
esas clausulas legales y econémicas de nuestr@igéynica. Al contrario, ellos desean reafirmarla®gsignar
expresamente su consentimiento a que sean aplitatias

Ese consentimiento expreso anul6 todo supuestotintie la clase gobernante por desarrollar el
Estado Libre Asociado. De ese consentimiento esreBponsable. No le es dable a esa clase
gobernante echar mano al subterfugio de que noeital&aa consentido el colonialismo, cuando

en los procesos electorales que la Ley de RelaxiBaderales regula, hasta el independentismo

2L Jiménez Polancsupran. 15.

2 Vicente Géigel Polanctha farsa del Estado Libre Asociadg Rio Piedras: Editorial Edil, 1972.

% Félix Ojeda Reyesyito Marcantonio y Puerto Rico (Por los trabajadores y por la nacién) Rio Piedras:
Ediciones Huracan, 1978, p. 131.
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tradicional postula su candidato a Comisionadod®ede. De hecho, en 1992 fue postulado para
ese cargo un ex-anexionista furibundo: Victor Gagzn Inocencit®

El independentismo tradicional tiene su tajada esponsabilidad, y para sueja
felicidad colectiva una demasiado granéfela participacién electoral del independentismo
tradicional no era una nueva alternativa, sinestate de una alternativa que desde 1932 habia
descartado el sector mas radical de ese mismoéndeptismG® De esa manera, la conversion
del Congreso Pro Independencia en partido electBaitido Independentista Puertorriquefio-
PIP) llevé al sector conservador del independemtisradicional del “entusiasmo patridtico al
derrotismo electoral®” Asimismo, este independentismo tuvo que afrorite ¢ontradicciones
inherentes a su doble orientacion: a su nostalgtarita e idealista por mantener su caracter no
partidista, y a la necesidad de sostener una a@@eon partidista eficiente, electoral y

»28

legislativa”:

A este respecto es pertinente el siguiente andéisRobert W. Anderson:

“Ya desde el principio se vio atenazado el PIPeekdrprosecucion idealista de la ‘soberania natignka
necesidad mas prosaica de participar en un sistentmmpeticion de Partidos dentro de un régimen &
juicio, era esencialmente ilegitimo. El PIP no #&temnca a eliminar sus habitos y resabios no distdis, y
consiguientemente su jefatura se debatia impotemten mar de disensiones originadas por los prasem
practicos de luchar democraticamente contra uarmstdel que formaba parte ella misma. La orgardnagila
jefatura del Partido no acertaron a resolver elndiél de conciliar los dos enfoques de la luchagordependen-

24 El propio candidato lo aceptd. A este respectanesesante por demas el siguiente comentariohépiera
José Luis Gonzalez:

“Lo que es la vida’, comento celebrando la anéadbvertida; pero lo que pienso en realidad es ue es el
pais!’, porque el caso no es tan singular ni tadlito como podria parecerle a quien no haya reffteedo con
objetividad sobre la realidad histérica puertoreiia y la poca profundidad de las diferencias ‘idigichs’ en torno
al status Seria interesante, y tan Gtil como interesardeehla lista de los puertorriquefios que han tizchsia lo
largo de su vida de una férmula politica a otraasomo de incoherencia, porque la Unica incoheaeque ha
habido en ellos es la coherencia de la inseguridsithrica”. José Luis Gonzaleklueva visita al cuarto piso
Santurce: Fundaciéon Ana G. Méndez, 1986, p. 21.

% Arcadio Dias Quifionezonversacion con José Luis GonzaleRio Piedras: Ediciones Huracan, 1976, pp.
108-111.

% Robert W. AndersorGobierno y partidos politicos en Puerto RicpMadrid: Editorial Técnos, 1973, p. 114.

271d., pp. 122-123.

21d.
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cia: el enfoque ‘revolucionario’ y el enfoque ‘refusta’. La pérdida progresiva de la fuerza eledtdel PIP
entre 1952 y 1956, y los ataques consiguientesudefue objeto el liderato del Partido, provocé daigion en
éste, y puso de manifiesto una vez mas su antinimdamental. El resultado final fue la derrotat@a la li-
nea; en las elecciones de 1960 obtuvo tan s@opear 100 de la votacidn total; con ello perdiécategoria
legal como ‘Partido principal’®

La fundacion del Movimiento Pro Independencia (M&1) 1959 es parte de ese dilema
que el PIP no pudo resolver o mantener internamentsus filas® Dicho movimiento fue
fundado como secuela de la Revolucién CuBfang tuvo como iniciativa principal la
constitucién de “un movimiento no partidista deegracion de todas las fuerzas que luchaban
por la independencia” de Puerto RiédEntre las razones que sus fundadores esgrimiaropar

el movimiento organizado no fuera partidista, emtab

“[...] la disciplina, el rigor administrativo y laactitudes que peculiarmente suelen desarrollardesepartidos
politicos originan tendencias disgregantes de elémsevaliosos que por excepcional firmeza de caraxcipor
su habito de libre y efectiva expresion de pensatmje por otras causas, concluyen por replegarss v por
ser irradiados otros’®

Pero en 1971, luego de una larga década de luelcamales e internacionales al margen
de los partido¥, el MPI seenmascaraajo la plataformanarxista-leninistade lo que se conocié
hasta 1982 como el Partido Socialista PuertorriquéfiSPY° En estas cinco décadas de
electoralismo independentista, el PIP y el PSRejeafl y reflejaron, respectivamente, lo que
Frantz Fanon teorizara sobre los partidos nacistagti la falta de preparacion de la élite, “la
ausencia de enlace organico entre ellas y las magaesreza y, hay que decirlo, la cobardia en el

momento decisivo de la luch?’.

29 Andersonsupran. 30, p. 123.

%0 Norma Tapial-a crisis del PIP, Rio Piedras: Editorial Edil, 1980, p. 21.

31 Daniel Nina,Por la libre: Conversacién con Juan Mari Bras Puerto Rico: Editorial Isla Negra, 1998, p. 28.
% Tapia,supran. 32, p. 20.

31d., p. 21.

3 Nina, supran. 33, pp. 108-112.

% Gonzalezsupran. 24, pp. 62, 142, 181.

% Frantz Fanon,.os condenados de la tierraMéxico: Fondo de Cultura Econémica, 1994, p. 136.



M o

T

El Amavuta 5 775 Enero 2008

Mas no hay mal que para bien no venga. Si la élibkase gobernante puertorriqueia
quiso cerrar la puerta a un posible ejercicio teelideterminacion, las mismas acciones o
reservas estatutarias del Congreso de los EE.Uigrab la puerta para que, una vez culminada
la Guerra Fria, los puertorriquefios puedan ejencelerecho a la auto-determinacion. Me refiero
a la enmienda congresional de la Seccidén 3 det#aiVIl, aquel que reafirmo la vigencia del
Articulo 9 de la Ley de Relaciones Federales cartBlRIicO.

Conforme con éste, toda enmienda o revision a lestitacion del ELA debe llevarse a
cabo de acuerdo con la Constitucion de los EE.ldLey Publica 600 y la Ley Publica 447.
Pero si bien conforme con la Constitucion de losUEE, Puerto Rico queda bajo la clausula
territorial, es al amparo de ésta que los norte@ar@rs (Senado y Presidente) han quedado
facultados para reconocer extensivamente a Puatolés derechos humanos consagrados en el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politi¢d6 de diciembre de 1966) y Gonvencion
Internacional sobre la Eliminacion de todas las mfas de Discriminacion Racial25 de
diciembre de 1965).

No hecha alguna reserva particular al ratificarigesgn el ejercicio de sus poderes
plenarios para legislar con relacién a los deredhosanos (economicos, civiles, culturales,
politicos y sociales) de los puertorriqueiios, EE.b& abierto la puerta que la clase gobernante

puertorriquefia cerré o pretendié cerrar en 18%2urioso por demas es que de los tres sectores

87 «1. Todos los pueblos tienen el derecho de libetemninacion. En virtud de este derecho establecen
libremente su condicién politica y proveen asimisimsu desarrollo econémico, social y cultural.

2. Para el logro de sus fines, todos los pueblesi@u disponer libremente de sus riquezas y recuedosales,
sin perjuicio de las obligaciones que derivan dedaperacién econémica internacional basada enradipio del
beneficio reciproco, asi como del derecho inteorati En ningin caso podra privarse a un pueblsudepropios
medios de subsistencia.

3. Los Estados Partes en el presente Pacto, inidsispie tienen la responsabilidad de adminisgnaitérios no
autbnomos y territorios en fideicomiso, promoveghgjercicio del derecho de libre determinaciérespetaran este

10
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ideologicos puertorriquefios, sea aquel mas afos antereses norteamericanos el que en vano
haya llevado a los tribunales federales y estdfaldsplanteamiento de que EE.UU. esta en
abierta violacion de ambos tratados o conveniodelechos humanos al no enmendar la
Constitucion de los EE.UU. con el fin de viabilizar derecho al voto de los ciudadanos
“norteamericanos” en Puerto Ritb.

Olvidaron los anexionistas del patio que en virtel la clausula territorial de la
Constitucion federal, el Congreso de los EE.Ulhdiautoridad para legislar de manera distinta
para sus conciudadanos en Puerto Rico. Lo olvidamisieron olvidarlo, dado que es en virtud
de dicha clausula constitucional que la jurispretlemorteamericana ha validado el trato
diferenciado en la legislacion federal hacia losabedadanos de los territorios no incorporados

de los EE.UU? Ello en especial contraviene Gonvencién Internacional sobre la eliminacion

derecho de conformidad con las disposiciones @@aféa de las Naciones Unidas.” ArticuloPBcto Internacional
de Derechos Civiles y Politicgsa ONU, 16 de diciembre de 1966).

%« os Estados partes aseguraran a todas las persomase hallen bajo su jurisdiccion, protecciGeoursos
efectivos, ante los tribunales nacionales compesent otras instituciones del Estado, contra todm ate
discriminacion racial que, contraviniendo la présefonvencion, viole sus derechos humanos y libesta
fundamentales, asi como el derecho a pedir a ebomdles satisfaccion o reparacion justa y adexysd todo
dafio de que puedan ser victimas como consecuesda discriminacion.” Articulo 6Convencion Internacional
sobre la eliminacion de todas las Formas de Disgranion Racial(La ONU, 21 de diciembre de 1965y Num.
403, 10 de septiembre de 200Baez Galihet al vs. Comisién Estatal de Eleccion2800 T.S.P.R. 161.

3% “Los derechos politicos, en particular el de torparte en elecciones, elegir y ser elegido, porionddl
sufragio universal e igual, el de participar egabierno y en la direccién de los asuntos publeaosualquier nivel,
y el de acceso, en condiciones de igualdad, a uasidnes publicas”. Articulo 5, Inciso GZonvencion
Internacional sobre la eliminacién de todas las fas de Discriminacion Racial

“0“We disagree. Congress, which is empowered urigeerritory Clause of the Constitution, U.S. CanAtt.
IV, 3, cl. 2, to ‘make all needful Rules and Regjolas respecting the Territory . . . belonginghe United States,’
may treat Puerto Rico differently from States suglas there is a [446 U.S. 651, 652] rational bfasigts actions.
In Califano v. Torres435 U.S. 1 (1978)per curian), we concluded that a similar statutory classifara was
rationally grounded on three factors: Puerto Rioesidents do not contribute to the federal tregstimy cost of
treating Puerto Rico as a State under the statatédabe high; and greater benefits could disruptRiuerto Rican
economy. These same considerations are forwardeditnaupport of 1308 and 1396d (b), Juris. Stater@-14,
and we see no reason to depart from our conclusiororres that they suffice to form a rational lsafir the
challenged statutory classificationfarris vs. Rosarip446 U. S. 651 (1980).
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de todas las formas de discriminacion ragialésta recoge la esencia de los derechos
econdmicos, sociales y culturales que el Congrésonara con su enmienda de la Seccion 20
de la Constitucion del ELA El independentismo tradicional ha optado por mjuisira
mencionarlo, pues dado el hecho que los puert@figg nacen ciudadanos de los EE.UU., su
aplicabilidad implicita transforma el viejo casdarval de Puerto Rico en uno de violacion de
derechos humanos.

Por su parte, los sectores mas ligados a la adnaiciidn colonial han optado por no
darse por enterados, como si desde los cincuemgaguaa nada nuevo hubiese pasado en la
Colonia mas antigua del Mundo. Se obvia de esteeraajue, si bien el gobierno de los EE.UU.
no ha quedado del todo comprometido con los desesbhmanos que ambos tratados reconocen
a sus conciudadanos en Puerto Rieen la medida que sean contrarios a la Constitucion
federal—, el gobierno del Estado Libre Asociado ha quedaldnamente vinculado con todos

éstos’ De ésta manera el Congreso de los EE.UU. ha @mked Puerto Rico, sin que él se lo

*l “En la presente Convencién la expresién ‘discrimion racial’ denotara toda distincién, exclusion,
restriccion o preferencia basada en motivos de xader, linaje u origen nacional o étnico que gepgr objeto o
por resultado anular o menoscabar el reconocimiguice o ejercicio, en condiciones de igualdadpdalerechos
humanos y libertades fundamentales en las esfetdg®, econdmica, social, cultural o en cualquier esfera de
la vida publica.” Articulo 1Convencion Internacional sobre la eliminacion ddas las Formas de Discriminacion
Racial

24 os derechos econémicos, sociales y culturalegaeticular:

i) El derecho al trabajo, a la libre eleccion d#bajo, a condiciones equitativas y satisfactorasrabajo, a la
proteccion contra el desempleo, a igual salariaqadiajo igual y a una remuneracion equitativatisfeectoria;

ii) El derecho a fundar sindicatos y a sindicarse;

iii) El derecho a la vivienda;

iv) El derecho a la salud publica, la asistencidiog la seguridad social y los servicios sociales;

v) El derecho a la educacion y la formacion prafeai;

vi) El derecho a participar, en condiciones de ldad, en las actividades culturales.” Articulo Beiso E,
Convencion Internacional sobre la eliminacion ddas las Formas de Discriminacion Rac{@ll de diciembre de
1965).

3 “Las obligaciones que imponen el Pacto en genesal articulo 2 en particular vinculan a cada Estadrte
en su totalidad. Todos los poderes publicos (epmutegislativo y judicial) y demas autoridadesbficas o
gubernamentales, sea cual fuere su rango —naci@tadnal o local— estan en condiciones de comptemnia
responsabilidad del Estado Parte. El poder ejexujive por lo comin representa al Estado Parte gatarb
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requiriera, en lo que Pablo Lucas Verdu ha venidaraar laCultura politico constitucional
euro-atlantica** “Nos” guste o no ésa es la nueva realidad politmustitucional de “Nosotros
el pueblo de Puerto Ricé®.

En consecuencia, para el ejercicio del Derechoilite beterminacion, “el pueblo de
Puerto Rico” no tiene que esperar a que el Congtesos EE.UU. o la Asamblea Legislativa de
Puerto Rico adopte “las medidas oportunas parardias disposiciones legislativas o de otro
caracter que fueren necesarias para hacer efedtigoslerechos reconocidos en &lagto

Internacional de Derechos Civiles y Polititog que no estuviesen ya garantizados por

internacional, sefialadamente ante el Comité, naleuwalucir el hecho de que un acto incompatible was
disposicion del Pacto ha sido realizado por otra@epopublico para tratar de liberar al Estado Palte
responsabilidad por el acto y de la consiguientermpatibilidad. Esta interpretacion se desprendectiimente del
principio enunciado en el articulo 27 de la Conu@male Viena sobre el derecho de los tratadosjramdwdel cual
un Estado Parte ‘no podré invocar las disposicialgesu derecho interno como justificacion del inplimiento de
un tratado’. Si bien el parrafo 2 del articulo 2mié¢e que los Estados Parte hagan efectivos loscHes
reconocidos en el Pacto con arreglo a los procedito$s constitucionales internos, se desprende dghon
principio que los Estados Parte no pueden invasadisposiciones de su derecho constitucionalras @lementos
del derecho interno para justificar el incumplint@eo la inaplicacién de las obligaciones contraiglassirtud del
tratado. A este respecto, el Comité recuerda &d#tados Parte de estructura federal lo estipulada articulo 50,
en virtud del cual las disposiciones del Pactoaseaplicables a todas las partes componentes dEskaslos
federales, sin limitaciébn ni excepcién alguna’.” @bvacion General Num., 3INaturaleza de la obligacion
juridica general impuesta a los Estados Partes eRaxto”, en referencia aPacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos aprobada el 29 de marzo de 2004, Comité de Desetlumanos de la Organizacion de las
Naciones Unidas (80° periodo de sesiones); Arti2d/€onvencion sobre el Derecho de los Tratafidigna, 23 de
mayo de 1969).

“4 “|os pactos internacionales de derechos humardgual que los instrumentos existentes a nivelomej,
como la Comision Europea de Derechos Humanos, cdostellos elementos configuradores de la susodicha
apertura del Estado constitucional cooperativoghaftiera. De modo que hoy ya van apareciendo sigrticios de
lo que podriamos denominar una ‘Comunidad Inteomadi de Estados constitucionales’ —si se me perglite
término-, entendido en sentido kantiano e indepmarnidmente del deplorable hecho de ciertas invatesio
concretas —como a veces aparecen en los mediasmeizacion- que pretenden la vuelta al EstadoéndcPeter
Héberle, Pluralismo y Constituciéon: Estudios de Teoria Constucional de la sociedad abierta,Madrid:
Editorial Técnos, 2002, pp. 124-125; Pablo LucasdugeTeoria de la Constitucibn como ciencia cultural
Madrid: Editorial Dykinson, 1998, pp. 197-204.

*5 “El Congreso de los EE.UU. ha dispuesto que satsdos, leyes o reglamentos tienen el mismo efgcto
valides en Puerto Rico, salvo que sean localmewfglicables. También, el Congreso ha dispuestdagupacidos
en Puerto Rico son ciudadanos de los EE.UU. y geieildadanos de los EE.UU. que residan en Puétoden
ciudadanos de Puerto Rico. Consono con lo antedieh@ongreso de los EE.UU. ha establecido quesTl]
derechos, privilegios e inmunidades de los ciudasla® los Estados Unidos se respetaran en PuexohBsta el
mismo grado que si Puerto Rico fuera un Estada dinldn y sujeto a las disposiciones del incis@ ladseccion 2
del Articulo IV de la Constitucion de los Estadosidds’.” Wilkins Roman Samoferechos humanosCarolina
del Norte: Editorial Lulu.com, 2007, BO.
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disposiciones legislativas o de otro caracteSe debe a que, como mas arriba hemos sefialado,
el Congreso de los EE.UU. ha dispuesto que sumdtgt leyes o reglamentos tienen el mismo
efecto y validez en Puerto Rico, salvo que seaaliwente inaplicable¥. Cénsono con lo
antedicho, el Congreso de los EE.UU. ha establemidel Articulo 2 de la Ley de Relaciones
Federales con Puerto Rico que “[lJos derechos,lpgws e inmunidades de los ciudadanos de
los Estados Unidos se respetaran en Puerto Rita ebsismo grado que si Puerto Rico fuera
un Estado de la Union y sujeto a las disposiciale$nciso 1 de la seccion 2 del Articulo IV de
la Constitucion de los Estados Unid8%'Por lo tanto, para el ejercicio del derecho abeel
determinacion solo hace falta la voluntad colectigdos puertorriquefios que estén convencidos
gue la ejercen para establecer libremente su dondiolitica y, para proveerse, a si mismos, su
desarrollo econémico, social y cultufal.

Ya sabemos que con el apoyo bolivariano de los dmeosivenezolanos pueden contar los
puertorriquefios, y con Cuba siempre han contadmntacan. El resto de la comunidad
internacional—incluida en ésta los EE.UY--s6lo tiene que cumplir con su obligacion nacional
e internacional de evitar que los colonialistasiéenpre admitan “restriccion o menoscabo [del
derecho del pueblo de Puerto Rico a la libre detexomon] en virtud de leyegonvenciones

reglamentos o costumbres, so pretexto de qué®aitd Internacional de Derecho Civiles y

“6 Arts. 1 y 5,Pacto Internacional de Derechos Civiles y PoliticAst. 2, “Ley de relaciones federales con
Puerto Rico’, supra p. 172; 18 United States Code §§ 241-241. Esiassdcciones tipifican como delito los actos
de los funcionarios publicos o de los ciudadanosparticular que sean contrarios al ejercicio deeclos
reconocidos en la Constitucion o las leyes de B4JB..

*"Wilkins Roman Samoferechos humanosCarolina del Norte: Editorial Lulu.com, 2007,38.
8 Art. 2, “Ley de relaciones federales con Puerto Ricsiipra p. 172.

9 Arts. 1y 5,Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicags. 2 y 9,“Ley de relaciones federales con

Puerto Rico’, supra p. 172.

14



El Amavuta 5 THIs Enero 2008
Politico§ no los reconoce o los reconoce en menor grai&®s decir, conviccién y sélo
conviccion es lo que tienen que tener los puedgoefios que quieran ejercer su derecho a la

libre determinacion politica, econdmica, sociabijtuwral de Puerto Rico.

4.
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